INTERPRETACAO CONSTITUCIONAL

O problema da interpretacdo da Constituicdo, por sua alta relevancia,
merece estudo a parte, razdo pela qual esta fora da ordem sequencial dos
temas neste livro abordados. De fato, a determinacdo do sentido e do alcance
das normas constitucionais apresenta importancia e gravidade particulares,
dada a relevancia da matéria, a repercussdo das decisdes, a concisdo dos
textos e a mutabilidade das situacdes a que se vao aplicar.

A interpretacdo da Constituicdo € acima de tudo funcdo do Supremo
Tribunal Federal. Ndo é, porém, sO dele. Todo o Poder Judiciario, por ser de

todo ele o dever de aplica-la, tem de leva-la a cabo. Nao so ele, porém.

Qualquer autoridade, por ser a Constituicdo a fonte de seu poder, em
dltima andlise qualquer cidad&o, por dirigir-se ela a todos, esta no direito de
tentar a sua interpretacdo. Todavia, s6 o Poder Judiciario, por sua funcao, tem
o dever de nao recusa-la e, nele, s6 o Supremo Tribunal Federal pode dizer a

Gltima palavra.

Observe-se de passagem, que modernamente a doutrina muito insiste
em nao estar apenas em maos do Poder Judiciario a interpretacdo da

Constitui¢ao.

Tal se inspira no intento de fortalecer a defesa desta, reconhecendo a
todo cidadéo o direito de desobedecer a atos e mesmo a leis inconstitucionais
que, por serem viciados sem remissdo, ndo obrigam. Claro estd que essa
desobediéncia é por conta e risco do cidaddo, que arcarA com suas
consequéncias se o intérprete autorizado, o Poder Judiciario, por seu 6rgéo

mais alto, entender o contrario.

Um pouco diversa é a situacdo das autoridades governamentais, cuja
missdo é executar a lei. A propdsito destas a solucdo doutrinaria € antes

empirica do que racional. Ensina ela que o descumprimento de leis, ou atos,



supostamente inconstitucionais pode e deve ser determinado pelos 6rgaos de

cupula, ndo ficando nunca ao critério de érgdos e funcionarios subalternos.

PRINCIPIOS DE INTERPRETACAO:

O problema da interpretacdo constitucional arrasta sempre uma
discussdo metodoldgica. Sem duvida, a Constituicdo Federal € uma lei e como
tal a sua interpretacdo se aplica os métodos usuais. Ela, contudo, ndo é uma lei
qualquer, mas sim a fonte de todo o ordenamento, pelo que os grandes
constitucionalistas timbram em sublimar alguns principios basicos.

Bryce salienta que, vindo a Constituicdo do povo, voltando-se ela para o
povo como proposito de vida, sua linhagem néo é técnica, necessariamente. O
sentido comum de suas palavras deve prevalecer sobre o seu sentido técnico,

a menos que haja razdes em contrario.

Marshall ensina que, quando um poder foi conferido, sua interpretacao
deve ser larga, sobretudo no que concerne aos meios. “Qui veut la fin veut les

moyens”.

Cooley sublinha que ndo deve haver mudanca de interpretacdo, nem

recusa de pratica antiga, sem argumentos novos e ponderaveis.

Biscaretti chama a atencdo para a importancia dos principios politicos,
para a interpretacdo das regras constitucionais que os sistematizam e aplicam.
Igualmente, seguindo Carbone e Pierandrei, insiste que o intérprete ndo pode
descuidar nunca da evolucdo das situacdes de fato, visto que as normas

existem para imprimir na realidade certos valores.

CONTROLE DO INTERPRETE:

Enfim, “quis custodiet custodes?” Nao sédo raros 0s que temem que,

interpretando a Constituicdo e, sobretudo, fulminando leis e atos do Poder



Publico por inconstitucionais, 0s juizes se tornem governantes. Estabeleca-se

dessa forma o “governo dos juizes”.

O perigo do “governo dos juizes” é inerente a todo Estado de Direito. E
ele, porém, mais teodrico do que real. Pelos habitos de moderacdo, pela
disciplina intelectual as que estdo acostumados, 0s juizes ndo ambicionam a
direcéo politica do Pais, nem se intrometem nela a ndo ser quando esta colide

com a lei.

Sujeito & Constituicdo e a lei, o juiz ndo governa, mas pode paralisar
certa iniciativa governamental. Se assim nao fosse, que seria da liberdade

individual?



